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cade subito dopotla fase pitl acuta
di una imprevista anche se non imprevedibilepandemia. La consueta ricerca intorno
FffQAYY20I 1 A2 ycéme $oniSaNdd & ica @ lamplakeSdifferenziarelo spettro
ROAYRIFIAYS NREALSGG2 £t QSRATA2YyS LINBOSRSyGS:
avere carattere paradigma (ad es., lamicromobilita urband si presenta piu ostica che in
passato. Oltre alla usuale analisi sulla ricerca e sullo sviluppo, estesa anche alla mobilita,
inevitabilmente sempre piu sostenibile, abbianentato di individuare altri ambiti di diffuso
impatto, come il binomio energia e digitalizzazione seittor couplingS f QI OOdzY dzf 2 R A
Accanto a questi temig innovazioni nelle modalita di lavoedinfinef QI LILINE T 2 y RaktY Sy (i 2
up, in particolare su quelle energetiche.
I Salt YAyl fQFGOGADAGLE noyids2@idando@inunierd licveiti A Y LIN.
NAOKASadGA® ! tA@Stft2 3Ft201tS (QLIGGADGAGLE O0NB
giungendo a toccare la soglia degli 1,5 milioni (+2,3% rie@t2017). Si consolida la leadership
globale della Cina, mentre gli Stati Uniti, seppur di poco, sopravanzano il Giappone, in flessione dal
2016. Nelle sole tecnologie energetiche, seppur di strettissima misura, la Cina, per la prima volta,
supera il Gippone.[ Q L ,linvdcé, dontinua a occupare una posizione marginalispetto al
complesso deplayerA Y G SNY T A2yl fA SR SdzZNRPLISA® [ QAYOARS
nostro Paese,onostante un incremento medio del 4,2% tra il 2008 e il 2018saasi 13% allo
0,8% del totale dei brevetti. QuestoperchéQL G € Al LINBaSydl At GF&aaz
tutti i Paesi consideratil focus sulle tecnologie elettriche conferma la performance della Cina che
supera, per la seconda volta, gliaBt Uniti e guadagna spazio anche per nibtevole
ridimensionamento della Corea (da 24,4% a 16,5) che comuagtranella top 3 a scapito del
Giappone.ll dettaglio delle distribuzioni per tecnologia evidenzia una forte concentrazione
del@ttivita brevetuale nellel LILJ A Ol Tadc@nyilaS y1SSNNE &fieigi® folEre fotbvoltaica
ed eolica che congiuntamente hanno intercettato nel 2018 piu del 58% del totale (in flessione
rispetto alla quota cumulata del 2017). Di nuoitlaontributo italiano € marginale, attestandosi
a0l oAf YSY(dSs RI rispefio/alcantebtdigibBaNdERAmF If vf Rt QI G G A GA G
italiana in campo elettrico, il portafogliecnologico appare piuttosto diversificato, con Accumulo,
CCT e CCS, Fotovoltaico ed Eolico che rappresentano la maggioranza dei brevetti concessi nel 2018.



Circat QI ( (i reektarzibne Edplessiva in Italiasi osserva comedepositari siano in oltre

f Qy seeasjimfrdse private Seguono, in termini di numerosita, le persone fisiche. Un ulteriore
fattore di concentrazione e rappresentato dalritorio. La Lombardia, in prienposizione con il
oTIp> RSA OoNBGSGGASZ O2y i -Ronfafria, aksecando podtocheRaSua R 2
volta stacca di oltre 6% il Veneto, di misura in vantaggio sul Piemonte. La prima tra le regioni del
Sud e delle Isole € la Campania, @er0 pesa meno di un terzo del Lazio, che nei soli brevett
elettrici guadagna posizioni ed € in testa per biocarburanti e fotovoltaico.

I F2NYA&0S dzy | LI y 2 NI YA OlFmoRigsostenhiedrBeglio A y S
elettrica. Sono pree in considerazione, nello specifico, le principali tecnologie elettriche applicate

FA GNFaALRNIAZ FGGNF gSNER2 € QABGbANRENE Ofigeiy S RS
particolare del databas&spacened [ QF y I £ AaA & & linidonsid&mAoBelil dzI 0
settori deiveicoli ibridi, dei veicoli elettrici plug-inz  Rrigryf orage delle fuel cell per |

trasporti e per i veicoli elettrici e delle stazioni diricarica. | Paesiconsiderati, invece, sono alcuni tra

i maggiori al mondo: Stati Uniti, Giappone, Germania, Corea del Sud, Francia, Cina, Gran Bretagna,
ltalia, India e Spagna. Pergli anniyy01l S HAamd 61 dzSadQdz GAY2 02y RI
uno spaccato dei brevettirichiesti per ogni tecnologia e Paese per poi fornire un quadro di insieme
adzf £t QFrGOAGAGE ONBGSGGdz2r £ S It 201 S uyfaSriduzided Y LI2
O2YLX SaaA@l RStfS RAYSYaAA2YyA RSEtQFOIGABAGLE O N
sostanziale marginalita del contributo italiand?aesi leader nel settore, infatti, si confermano |l
Giappone (con un totale di 713 brevetti), gli Statity(703) e la Germania (596). Tra le tecnologie

O2 Yy & A R SeNérgy Starag@anclie St t QF y I f AaA RA [jdzSadl SRAT A
mostrare il numero di gran lunga maggiore di richieste di brevetto, superiore a 4.000. Seguono a
grande dstanza le stazioni di ricarica. Dopo troviamo i veicoli ibridi ed elettrici e, su quote piu
ridotte, lefuel cellperi trasporti e peri veicoli elettricQuisu 6.585 brevetti considerati per il 2018

il nostro Paese ne ha presentati solo cinque.

Delle diverse opzioni ai fini del conseguimento degli obiettivi europei su emissioni ed
STTAOASY G YSy (2 Sy S NBsSctohoOupling &ui & wedgaidEcapkoio 202 8 A R |
traA LINPINI} YYA LIAG FYoAl A2aAiA SR pupbficat@neiPaigiiad b S
Piattaforma Europea per la Tecnologia e l'Innovazidaerd¢pean Technology and Innovation
Platform- ETIR sulle Reti Intelligenti per la Transizione Energet®madrt Network for the Energy
Transition- SNET) ha proposto un modefA NO2f I NE RA Ay dGdSaNIT Az2yS |
gas, del calore e dei combustibili liquidi, in modo da recepire ed indirizzare i radicali cambiamenti
OKS I OSNNYyy2 yStftS FA{ASNBE RStfQSySNmdn = O2
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programmabili nel parco generazione.sBctor couplingporesuppone laconversione di vettori
energetici attraverso settori industriali adiacenti, nei quali I'energia trasformata pud essere
conservata (stoccata consumata o trasformata sotto formdi calore e/o gas/liquidi. Un simile
nuovo approccio implica uprogresso tecnologicomisurabile nella capacita di conversione (e
perdite relative) delle tecnologi®owerto-Gas Powerto- Heat e Powerto-Liquidé y 2 Yy OKS Q R
LIN2E OSaaAr AYOSNRBRA S 1 GSNIt & inultimd istanzagh @oScanoS £ £ Q|
Odzt GdzNJ £ SY A Fdzii dzNXA Of ASY (A RSt f QS ypBFEek | y Z
sensibilizzati dai segnali di prezzo che parteugpal mercato anche sul lato vendita.
Anche grazie alla crescente penetrazione delle fonti rinnovabili negli ultimi anni la capacita di
accumulo é cresciuta a un ritmo esponenziale. Nel 2019, tuttavia, si & registrato per la prima volta
in quasi dieci anrun declino nelle installazioni annuali complessive; a calare sono state soprattutto
le installazioni di sistemi di accumugaid-scale(-20%), mentre la crescita dello stoccaghehind

the-meter é rimasta piatta . Anche la crescita delleapacita di accumulon Europa é
NFffSydFrdadlr YFf3aINIR2 S éhargySswide cohe/ iAprogramimh @S |
finanziati daHorizon 2028  f Q! f £ S| y 1 I S dzNPFudbcells la18I My dfoden Joiht( G S

Undertaking La recente adozione deldirettiva UE 2019/944 e del regolamento UE 2019/943 ha
AYGNRR2GG2 aA3IYAFAOFIGADBS Y2RAFAOKS A YSNDI(
integrati, competitivi, incentrati sui consumatori e flessibil, garantendo agtesso non
discrimint G2 NRA 2 | (GdzGGA A F2NYA G2 Nacrdsdita del Ndpdcifa xli R A
dG200F33A2 8§ O2Yy&aARSNI Gl dzyl LINA2NAGE | yOKS vy
LINBGBSRS y2y az2ft2 dzy Ay ONBswigeiddeleRiol maaimhd bA T T 2
AQAf dzLILI2 RSt € QF OOdzydzt 2 St SGUGNROKAY ApOiesiogash | |
¢CNF 3IfA 230GFK02tA Ittt QAYy@SatGdAYSyiG2 RA F2yRA LI
nel Clean Energydkage rilevano in particolare i canoni di rete, la combinazione di entrate
LINE OSYASYGA RIF ASNBAT A RAGSNEAZ fF GAG2fF NRGH
elettrica ad altre forme di energia. Risolvere tali questioni sara partiv@ate importante alla

luce della recente crisi innescata dalla pandemia e del conseguente possibile calo degli
investimenti.

Il e incentrato sul tema delldigital transformationn ambito energeticpanalizzando i

sistemi e le tecnologie chetanno rivoluzionando il settore. Il mercato energetico € gia
profondamente cambiato e iplayer energetici tradizionali stanno affrontandgrandi e
fondamentali sfide per competerein un settore che si sta evolvendo verso un ecosistema
distribuito, interativo e interconnesso. Tra le soluzioni tecnologiche maggiormente accreditate a



gestire la nuova moltitudine di soggetti che stanno entrando nel comparto energetico ci sono, per

la loro natura intrinseca, i registri distribuiti e in particolarebleckchan. Lacatena di blocche

una tecnologia che permette di implementare un archivio distribuito in grado di gestire transazioni

tra gli utenti di una rete. Le nuov@nartgric & SYLINBE LIAG GNBGA AyaStta
blockchairper dare vita adin mercatopeer topeerin cui gli utenti di una rete possono acquistare

e vendere energia automaticamente in maniera autonoma, senza la ndcésgit dzy QI dzi 2 |
OSYGNI S | FFENB RI AYyUGSNYSRALI NEmRadconrded & i 02 NIRD
Fdzi 2 Y GAT T I 0 ghe 8 &tiveBaiS alitdoordid duanéo si soddisfano le condizioni per

cui sono stati programmati (ad esempio il trasferimento di energia elettrica). La quantita di
elettricita prodotta in surplus dgrosumermpuo essere quindi ceduta in automatico ad alttenti
delaretea Syl ySOS&aaAiGlNB RStfQAYISNBSyYy(i2 RA dzy
rendono le transazioni piu veloci, efficienti e economicamente vantaggiose. Notevoli sono le
potenzialita benché restino ancora irrisolti alcuni aspgttiridici. Nel nostro Paese poi, anche piu

che altrove, non mancano le potenzialita intorno utilizzo dei datichiviati nelRegistro Centrale

Ufficiale del Sistema Informativo Integratp per contrastare il fenomeno della morosita o
potenziare le ana@i a fini statistici 0 ancora rendere possibile, tutelando il consumagocen il

suo accordg la messa a disposizione di dati consultabili dagli operatori. Anche in ragione del
successo che sta avendo il Sistema Pubblico di Identita Digitale (SPobBgbbe lavorare per

I LILINZ v idenhit®digitalé €nergeticaSPIDE, con la finalita di soluzioni di condivisione dei dati

AY ' OO2NR2 GNI} O2yadzyl d2NA S 2LISNI G2NRZ LISNI c
riduzione dei costi di sistema.

Crescenti scambi di dati, peralt®,} NJ (i (G S N&vbliziSrdHeflafdbilidipersmee merci

nei prossimi anni , ambito in cui la diffusione dellieete 5G avra un ruolo determinante

e sara fattore abilitante per la guida autonomza h F Fdza A2y S 3ISYSNI t AT T G
potra tuttavia che essere graduale, nonostante se ne parli ampiamente. Altrettanto lo saranno i
GFyadA OF YOAIYSYGA OKS &A LINRPTAL Ll y2 cinterfin@@NA T T 2
degli impatti ambientali avviato grazie a una spinta innovativa che, corroborata da normative
sempre piu stringenti, si manterra sostenuta tanto peraglpetti tecnologicj quanto per quelli
immateriali e infrastrutturali® [ Q1 LILINE @ | tegotuyiehto BRE2019/§3H2h&fBsa i nuovi
obiettivi diriduzione delle emissioni @O per automobili e veicoli commerciali leggeri al 2030 con

un traguardo intermedio al 2025, insiemecaimplesso passaggitalla procedura dimologazione

NEDC New European Driving Cyxlalla piu severa WLTRVridwide harmonized Light vehicles
TestProcedute NJ LILINBaSy Gl y2 dzy LIR2RSNRaz2 AyOSyidaArg2z2 |
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Un ambito in cui il motore elettrico, con e serspina, aiutera tutte le alimentazioni, anche quelle
alternative. E proprio nelle alimentaziorbisognea G § SY RSNEA  QF NNA G2 R
RIFEff QARNF®RINEY (Nt y St oNBEZS S ySt YSRAZ (SN)¥A
dimostra & circolarita debiometano. Per quanto riguarda i veicoli industriali, se le vendite hanno
subito una contrazione per via della pandemia, continua e con ritmo identico allo scorso anno
f QSall yarzyS RSt lgashmatiraf inRokma Rgfaital(GINLpndaostadtgmdn R S

aaArl adar ar Iy O2 NI NRA &2 4l t I LPBIJg uakta? rigkagla la 2 O | f
micromobilita attiva e sostenibile una nuova spinta € arrivata dalle misure di distanziamento
AYLIRAadGS RIETEQSYSNEBSYIT I &l yAGENALIFET S £S GSYyRAC
punte da record.

Lapandemia di COVHI9 ha incentivato anché lavoro da remotocui e delicato il , che

approfondisce la diffusione dellsmart working e, in generale, delle forme di restituzione ai
lavoratori diflessibilita e autonomia nella scelta degli spaaiegliorari e deglistrumenti da
utilizzare a fronte di una maggioresponsabilizzazione sugli obiettivi conseguiti. In questo ambito,

si fornisceinnanzituttodzy QF y I f A&A O2YLI NF Gl adzt2 aO0Syl NAz
working e si spiegano le ragioni del ritardo italiano rispetto agli stanéantpei Segueuna
disamina sullcstato dello smart working in Italid) 2 Y dzy #&ddzbdeddel favixio adile per
settore e dimensione di impres&i sottolinea pocome la pandemiabbiaimpattato sullasua
diffusione e gli effetti che esso presenta sotto il pedfil SY SNBS G A 02 & Sdivdriéo QF y I
OKS aSLJI N} f Qllnlglebtd ambitd, [ pesh DitadzilBo dipenerale ritardo nella
digitalizzazione del Paesd¢.a pandemia ha determinato le condizioni p@a prima generalizzata
sperimentazione dforme di lavoro agile, i cui effetti andranno valutati nel medio termine e
comparati a livello europeo. In relazione alle conseguenze dello smart working sui consumi
SYSNESGAOAZ RItf QI yI f A &harardiNBriel2el donsumy. Angiprafih S G A
energetici dello smart working rimangono soggetti a numerosi fattori e segnalano diverse
indeterminatezze.

Nel viene monitorato il processo diostituzione dellestart-up sul territorio nazionale

(ormai oltre la soglia degli 11.000), con particolare attenzione a quelle energetiche, giunte
attualmente ad un totale di 1.610. Queste ultime continuano a espartcolarmente concentrate

nelle regioni settentrionali.La Lombadia rimane in testa con quasi 3.000 nuove realta
imprenditoriali, ma segue il Lazio, con quasi 1.300 atprtSi conferma la particolare vocazione ai
servizi, nel caso delle stamp energetiche particolarmente nelle attivita di R&S, oltre che un
particoare dinamismo in quanto ad attivita innovativa di elevato liveiitesa cioé come in grado



di tradursi in brevetti depositati 0 software registrati. Un aspetto che assume sempre maggiore
NAEtASG2 & QI LILI2 NI 2 -dADK 3065 Q KA NBAY R K S WS T RSyt § Sa
dimensionale continua sappresentarela principalecriticita: quasi il 90% dellstart-up fattura,

infatti, meno di 500.000 euro, sia nel settore energetico che negli altri, e in pochi casi la forza lavoro
impiegata superaRA SOA | RRSGGA 6 OANDI A fimppitp @conomicizied I G A |
occupazionale di queste nuove realta imprenditorialed G A YS LI NI Fy 23> s NI f Q
nel suo complesso, di un valore fino a 4 miliardewlio, di cui oltre un quito generato nelle sole

regioni meridionali. Inoltre, il 16% di questo valore complessivo € da attribuirsi allestaotelp
energetiche (oltre 660 milioni di euro). Meriocisivee Yl  O2YdzyljdzS Ay ONBa
termini occupazionali, dove si stimarfino a quasi 68.500 posti di lavoro (oltre la meta nel Nord
Italia), dicui circa 9.600 nel solo comparto energia.
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Il Rapporto 4 2Y adzZ ft QAYyy 20811 A2yS SySNHSGAOFST LINRAS
aggiornata e adattatannualmentea un contesto sempre piu mutevole e talvolta magmatico, ha

ormai superato il traguardo delle dieci edizioni.

In questi anni molte cose sono accadute e moltissime previsioni non si sono avverate, tanto che si
LI2GNBO606S RANSdaldoSlela @Yy Y$RHEHAODEKES RI 1jdzStt2 RSt
di una volta.

[ Q20 ASG0GAG2 RSt vy augdatBmbiatania & MdgudidNibraire spanyl utild

per una riflessione annualé@ A I & dzt £ I RANBT A 2-Aé sdldN&@algicaRih f £ QA
YEGSNAF RA SYSNHAIF S FYOASY(GST &AL /elricdrda a Al A
e sviluppo in campo energetico.

Temi che portano a sfide, anche molto complesse, anticipate da rapidi e inaspettati cambiamenti,
cheils& LINE LIAG O2YLIRaAG2 dzyAGSNER2 RSEft QSYSNAHAI ¢
possono essere rinviate, ma dovranno essere comungue intraprese, anche prescindendo da calcoli,
ripensamenti e incertezze della politica.

vdzSa i Ql yy 2 Ldella StesyfaSdi questd fapparto, & arriéa@nmaginabile tragedia

LINE @2 OF G RIFf RAf I ToveBhe Bl { OBYIAIRBANIANSE Ri Q§ OANFHE 2
usi e abitudini di noi tutti.

Inevitabile dunque che la ripartenzappresentiuna podeosa occasione di cambiamento.

Al di la della retorica, che pur caratterizza i nostri tempi, crediamet QAy y 2 @I 1T A2y SZ
campo energetico, sar@agna parslei cambiamenti chei verificherannaei prossimi mesi e anni.

E tuttavia, pr@rio quandosarebbe necessaria un'innovazione piu veloce, il dilagare del nuovo
Coronavirus sta provocando l'effetto opposto. Nel prossimo futuro la capacita di portare sul
mercato nuove tecnologie rischia di essere indebolita dagli effettieconomici della pandeania m
anche dalle incertezze politiche e di mercato, che potrebbero ridurre la disponibilita dei necessari
finanziamenti alle imprese (Zorzoli, 2020). Come emarsthe da un sondaggio effettuato lo

scorso maggio dalgenzia internazionaldellenergi@ OKS KI  fFyOALF (2 dzy 3N
LYS@AGFOAESSY RdzyljdzSsE € QA YLIA S 3 FondR per IMhoda2idhk, S  LJd
FAYFYTALG2 02y LINRGSYdA RSt aAiaundneleurdpdee i1a OF Yo
coinvolgimento desingoli, tanto come cittadini che come consumatori. Questo perché saranno le



loro scelte, che sarebbe da ingenui ritenere scontatamegiteen a determinare il futuro e,
Rdzy'ljdz§> ONBRALFY2 OKS fQAYyy2@IF1 A2yS nclugivaanthe LIA G
di tecnologie, da taluni forse troppo frettolosamente giudicate superate.

L y2a0GNA RSOA&A2NA LR{IAGAOAZI LRIUNBOooOoSNR O2Ydz]|
efficacia a norme e regole ad esempio in materia di autorizzezdinimpianti di generazione
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La sezione in cui sono presentati i principali indicatori di attivita brevettuale continua ad essere
O2al0NHzZA G aSO02yR2 QI LIWINRPOOAZ2 YSiz2ddad 213 O2 1
riportata la descrizione delle aree prese in esame e i reledgici CPC a livello di prinddgit della
OfraasS (SOy2t23A0F RA NAFSNAYSyYyi(di2d [ QI R21T A2y S
RA dzyl GF 33F GddzNF dzy A @2 OF LIS Keenblepgte ¢ appligaxianipsiBa 0 NE
mitigaziofy S S € QF RIF GGl YSy G2 éraf OF YOALF YSyid2 Ot AYI (A

Descrizione Codice CPC
Geotermia YO2E 10/10
Idroelettrico YO2E 10/20
Energia dal mare YO2E 10/30
Solaretermodinamico YO2E 10/40
Solare fotovoltaico YO2E 10/50
Eolico YO2E 10/70
Cogenerazione YO2E 20/14
Nucleare

Fusione (fusion reactors) YO2E 30/10

Fissione (nuclear fission reactors) YO2E 30/30
¢CNF aYAaarzyS S RAZéNFaodzl A2yS RSttt QSySNAAL

Flexible AC transmission systems YO2E 40/10

Active power filtering YO2E 40/20

Reactive power compensation YO2E 40/30

Arrangements for reducing harmonics YO2E 40/40

Superconducting electrical elements or equipmentor power systiategrating

- . YO2E 40/60
superconducting elements or equipment
Smart Grids YO2E 40/70
Biocarburanti YO2E 50/10
Accumulo
Energy storage YO2E 60/10
Hydrogen (technologies) YO2E 60/30
Fuel cells YO2E 60/50
CCT e CCS Y02C 10/00

Si noti che loEuropean Patent Officerovvede regolarmente ad una revisione dei codici CPC
attributi ai brevetti. La natura del progresso tecnologico, infatti, & tale per cui talune catedi
invenzioni perdano con il tempo loro valenza innovativa per il sopraggiungere di differenti



02y OSTA2YyA S GNIASGUI2NASD vdzSad2 O2YLERNIIF I LI
storica considerata. A seguito di una veloce verifad,esempio, si € notato che molti brevett
rientranti lo scorso anno nella categoria CPC Y, nella seguente rilevazione risultavano riclassificati
YySttl azflele@ciggdI2 NAI |  0a

Si ricorda inoltre come molte delle caratteristiche delle domanderevetto utili alla costruzione
RS3ItA AYRAOFG2NR 0Oyl { daplicant andd@llS hichiests, yedc) siaAdS 2 3 N
YIyOlFryGAd vdzSaid2 RSNAOGlI RIEIfTfQAYLIRaaAoAtAlL R
YFYyOlFIyiGSs 2 ONdNbradesdubhei af a4 Fipensisia alle distribuzioni per
area tecnologica, sia, in misura maggiore, le distribuzionPpeseés k 2 NBIA 2y S [ QI G0
NEIA2YyS & Ay TIFOGGA &dzo 2 NR Aapplicant Silipbrta Bnchié B casp dizfi f |

NAOKASRSYGA RStftl OFGSI2NAF AGAYyRdesEARdzZA ¢ | Odzh
Infine, si specifica che gli indicatori, in ciascuna delle tre parti del capitolo, sono ottenuti tramite
conteggio assoluto dei brevettipr8sy G A | f ft QAYGSNYy2 RStftl o yoOl

conteggio frazionario, non consente di tener conto della presenza di brevetti depositati da piu
soggetti provenienti dd®aesidiversi, generando, come conseguenza, una potenziale sovrastima
delnumero di brevetti depositati dai singdliaes(Innow+E, 2019)

Nel 2018 persiste il trend di crescita osservato nel numero di brevetti concessi a livello mondiale
YySttQdzZ GAY2 RSOSYYyA2Y IAMNHESERRZ ObHZOQF NB 1S {
oFGhédzit RQFNNBAG2 NAA O iINEud & odserdataluninlsostgnSidet A
stabilitd nel numero di brevetti concessi. Tuttavia i tassi di incremento, seppur positivi, continuano

ad essere attnuati rispetto ai ritmi rilevati nel biennio 2042916 (+11% circa).
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istituto per la competitivita
Dalla ripartizione per maggiorplayer internazionali, emerge un ulteriore consolidamento
leadership globale della Cina sul fronte delle domande di brevetto, gia conquistata nel 2016. Negli
FyyA adzO0SaairAg@A aiA 8§ 23aaSNBFG2 dzy ttftAySIEYSy
(circa 290.000 brevetti concessi) e un progressivo distacco della Cina, che raggiunge, nel 2018 la
cifra record di 377.305 brevetti, segnando un incremento prossimo al 7% su base artaesdl
che ha registrato iI maggiore incremento rispetto allo scorso2zann§ € QL G F f A | O HH
bMHZIAWA>0P {STdz2y2 f QLYRALlF 0Oy ®opnIPadsmancuiEstata S f |
rilevata una contrazione, seppur trascurabile, € il Giappone, con 284.068 brevetti concessi nel 2018,
in riduzione del0,7%rispetto al 2017

400.000 Giappone

—&— Stati Uniti
300.000 7& Cina
< 25— === Corea del Sud
200.000 - == Germania
7‘/' Francia

100.000 w —— Regno Unito
' ¥ * ‘ ‘ Italia
' 1 L — 1 | L | L ! S agna
e— ‘ — — =
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[ NARdzZ A2yS OdzA &A & | O0OSyylLid2 8§ 2NX¥YIFA fF G
Levante. Questa tendenza ha consentito agli Stati Uniti di guadagnare terreno, conquistando la
aSO2yRI LIRAAT A2y S LINE LINR 2 7yl SistatcO éra/rigutatodipocOEINE 2 =
di 200 brevettiin favore del Giappone.

Sotto differente angolatura, gli andamenti descritti possono essere apprezzati in ottica
comparativa nei grafici ifigura 1.3. Dei primi cinqudaesiper peso relativo delle domande di
brevetto nel 2008, solo gli Stati Uniti sono riusciti a manteneresswsalmente inalterata la propria

guota e il proprio posizionamento relativo a distanza di un decennio (rispettivamente, 19,1% nel
2008 e 19,3%). | rimanemtlayez y St f Q2NRAY S DAIF LR YS> / 2NBI R



ceduto punti percentuale a®y STFAOA2 RSt QlF Gyl YSyidi2 RSttl |/
25,2% del 2018.

La maggiore erosione della quota e stata subita dal Giappone che scende dal 30,6% del 2008 al
18,9% del 2018, pari ad un ulteriore punto percentuale in meno rispettesadicso anno. Segue la

Corea del Sud con amiduzione di poco superiore ad un punto percentuali.

Sul fronte europeo, la Germania (8,7% nel 2008), cede circa 2 punti della propria quota. Anche la
Francia € rimasta stabile tra il 2008 e il 2018 maedlilikelativamente marginali rispetto al resto
deiplayer(Fig 1.3).
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Lafigura 1.4 propone il dettaglio del numerolatievetti concessi nel settore energetico. Rispetto
FfftQAYUGSNR RSOSYyyA2> Af ydzYSNE RA oNBGSGGA C
45.780 unita del 2008, alle 104.795 mila del 2018. Su base annuale, si registra una leggera
diminuzione rispto al 2017 mMZ k>0 ® { A GNI GOl RSt LINAY2 asS13
O2yaARSNIi2x Ay OdzA ft QAYONBYSyiG2 YSRAZ2 § ail
Anche per quanto riguarda i brevetti concessi in campo energetico, la Cina aggancia il Giappone
guadagnando la prima p&zione nel 2018, seppur per sole 60 unita (28.679 contro 28.619). Rimane
stabile in terza posizione gli Stati Uniti, con una flessione tra il 2017 e il 2018 (13259). ||
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Giappone perde circa 2.000 concessioni nello stesso perid@6)(Peggiore lperformance della
Corea del Sud che segna una riduzione del 9% su base annua (11.489 brevetti).
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FIGURAL.4 Numero di brevetti concessi a livello mondiale. Settore energia
Fonte:Elaborazioni 4Com su dati WIP@ PatentScope (2019)

LY GSNXAYA RA Pres@NEWEGR)ré 2 rmo fcitedry@iil@R2gno Unito, con una

B NAFT A2yS RSt ba:> FyOKS a8 Ay tA@Stt2 QI
paragonabile @Paesche occupano le prime posizioni. Nehgolesso, Paeseuropei segnano tutti

un incremento: Italia +3,4% (879 brevetti concessi), Francia +1,7% (3.206) e Germania +1,2%

(8.288). Unica eccezione € la Spagna che con una riduzione del 13% si ferma a 254 domande

concesse nelle tecnologie energéigc(Fig. 1.5).
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FIGURAL.5Numero didomande di brevetto pePaese Settore energia
Fonte:Elaborazioni {Com su dati WIPQ PatentScope (2020)
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| brevetti concessi adpplicantOAy SaA y St aSGi2NB GSYSNHAIF ¢33 Of
RSt «» RSEfQIGUGAGAGEL ONB@SGhGdzr €S Y2y RAIFIESE 3IA
la quota Giapponese, del totale nel volgere di un decennio IFY Il rialineamento haoinvolto
prevalentemente il Giappone, che cede 13 punti percentuali, passando dal 40,3% (18.446
domande) al 27,3% (28.619 domande). Piu contenuta la riduzione della Corea del Sud, in virtu della
notevole riduzione del peso sulla scena internazionaleg@ s 4t 2 G N} Af wHnamc S
FaAAFGAOLI LJ-aal RIf Mnzy: FEfQmm: ySi RSOSyy.
percentuale anche pergli Stati Uniti che passada 6.714 brevetticoncessi nel 2008 (14,7%) a 13.269
nel 2018 (12,7%).
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La brevettazione italiana perde ulteriore terreno. Nonostante un incremento medio del 4,2% tra il
Hnny S Af wnmyX fQLGFEAIF LI &aal RFEf MZIo®: OpyH
Paesinelle tecnologie energetiche (Figdc 0 ® v dzS&a G+ RAY Il YAOF § R2 @dz
il tasso di incremento piu basso tra tutfPaesconsiderati. Il Giappone € secondo con un tasso di
variazione medio del 4,5%. Seguono, Corea del Sud (5,4%), Spagna 5,5% e Spagna (6,9%).

In figura 1.7 viene dato maggior risalto alla crescita di attivitd brevettuale cinese verificatosi
ySttQdZ GAY2 RSOSYyyAz2d Lf 3INFFAO2 NALRNIF €I
composto (CAGR) 20@818 per ciascuno d&laesiTra il 2008 d 2018 il CAGR della Cina risulta
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pari al 26,9%, circa 4 punti percentuali in piu rispetto alla dinamica delle domande di brevetto
complessive. Sebbene questiincrementi siano in parte spiegati dal ritardo relativo nella condizione
iniziale, @solodal 201 Ay LJ32A OKS &aA 2aaSNBI dzyl @SN} S L
cinese.

La Cina, come gia discusso, presenta un ritmo di crescita non eguagliato da altri attori globali. I

secondoPaesdJS NI | YLIAST T RSt /! Dw deibfe\@tish&deticieGB% A f
per la totalita delle aree tecnologiche. Buone performance sono state realizzate anche dal Regno
PyAG2 o S cIimM:0 S REFEEEF DSNXIYALFnguanba: S

incremento tendenziale sul fronte dle tecnologie energetiche e penultima (davanti a Giappone)
per quanto riguarda Iproduzionecomplessivali brevetti(3,8%).

Si ricordi, tuttavia che queste percentuali sono computate su valori assoluti molto contenuti,
scarsamente comparabili rispetto al dato dei big internazionali. In tuaesiconsiderati, la
domanda di brevetti cresce maggiormente rispetto al totaleoS3aICorea del Sud e gli Stati Uniti
mostrano CAGR sostanzialmente allineati attorno, rispettivamente, al 5% e al 7%7)kig
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Lf 3INIFAO2 OKS &aS3dz2S NALRNIF fQAYOARSYIT+ RSA
2018, mostra la persistenza di un andamento leggermente crescente, seppur in attenuazione, a
fA@Stt2 3Jt20lfS S adloAftS LXeNhohdd peide 00,8 lpupti [ |
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4% (Fig 1.8)
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FIGURA 1.8 Rapporto tra numero dei brevetti richiesti nel settore energetico* sull’ammontare complessivo

(valore %)
Fonte: Elaborazioni I-Com su dati WIPO

1.3. BREVETTI IN CAMPO ELETTRICO

Nella presente sezione € dedicato un focus alle tecnologie pgariarazione di energia elettrica.
Come per lo scorso anno, nel 2018, la maggior parte dei brevetti concessi a livello globale si sono
O2yOSYUN)IGA yStftQl OOdzydzt 2 SYySNESGAO2d [ S RdzS
8.564 e 7.665 brevetti.
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HGURAL.9 Brevetti concessi in campo elettrico, per tecnologia (2018)
Fonte:Elaborazioni {Com su dati EPO
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Segue la generazione eolica, con 3.884 brevetti concessi nel 2018.9Fite rimanenti tecnologie
appaiono molto distanziate dal gruppo delle prime tre. In quarta posizione si registrano le
F LI AOFT A2yA NBEFGAGBS A 06A20FNDdzNI yiAaAsx Oz2y
geotermica (n. 263), cogenerazione 462) ed energia dal mare (n. 622) chiudono la classifica.
Ly 200A0F GSYLRZNIES> ySttQdzZ GAY2 RSOSYyYyA2 aa
LINEPOSaaz2 RA O2y@SNHSyYyI I+ GNIF S (GSOy2ft23AS RS
Quea (1 Qdzt GAYIF ySt wnny SNI RA 3INIYy fdzy3Il € QI NJ
brevettuale, pari a circa il 30% del totale mondiale. Di contro, il solare fotovoltaico occupava una
quota prossima al 17%. Nel quinquennio successivo si e assstitonsolidamento di trend
speculari, fino al 2011, anno in cui le quote di brevetti concessi sono state pari al 25% per
faQOdzYdzf 2 S wWm: LISNI AT F202@2¢ 41 A O&ccdmuo@dméy 2 a
tecnologia con il maggior peso relatielivello globale, in termini di brevetti concessi (25% contro
23%).
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(11%). Le altre tecnologie permangono su livelli marginali rispetto alle prime tre. Limitando il



O2y FNRBY G2 | f LINR YwdmM 0T Q debhieryorzri fotoybi@Bo yiéddecahnio,

OKS LI aal RIFf wmcXy> It wnim: fQF@GryIlFYSyidz2 R.
12,5%) e di un punto dei biocarburanti (da 5,6% a 6,5%). Di contro, emerge un arretramento della
cogenerazione (da 5% dl%0), nel campo della CCT/CCS (da 6,4% a 5,8%) e delle tecnologie nucleari
(da6,7% a 3,7%).

E Accumulo

® Biocarburanti
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u Geotermia

M |droelettrico

“ Nucleare

I Smart grids

& Solare termodinamico

i Trasmissione e distribuzi

Relativamente alla distribuzione pBaeseanche per il dettaglio delle tecnologie energetiche il
Hnmy 8§ fQlFlyy2 RSttt O2yljdAiadl RSt LINAYIFG2 RE
piazza e occupata dagli Stati Uniti (7.353) a cui seg@amea del Sud (5.055) e, perdendo una
ulteriore posizione rispetto al 2017, Giappone (4.127).

bStfQdz GAY2 RSOSYyyA2 &A § | aranking.(aAQbrRa infald, tedzdd R S (
nel 2018, occupava nel 2008 la prima piazza con un totale568 brevetti concessi. In seconda
posizione gli Stati Uniti con 1.415 brevettie terza la Cina con 1.154 brevetti (R La Germania

detiene laleadershiptra i PaesedzNR2 LISA 02y Hodyym ONBGFSGGA 02y 0OS
brevetti mncessi nel 2018, fa meglio solo di India e Australia.
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FIGURAL.12Brevetti concessi in campo elettrico, p&raese(2018)
Fonte:Elaborazioni 4Com su dati EPO

Lafigura 1.13 pone in evidenza come la quota mondiale dei brevetti concessi nelle tecnologie
elettriche aiPaeshnella top 3 sia ulteriormente cresciuta nel decennio in esame, passando dal 63%
del 2008, al 66,3% del2018. Gli Stati Uniti realizzano un guadhgioie punti e mezzo percentuali.

La Cina, che come detto entra nel 2018 in prima posizione, cresce di circa 9 punti nel confronto tra
inizio e fine periodo. Subisce un notevole ridimensionamenghtredella Corea (da 24,4% a 16,5)
LJdzNJ 3 dzI R hglegdo geRazop 8 @skapito del Giappone.
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HGURAL.13Distribuzione dei brevetti concessi in campo elettrico, peaese(valori %)
Fonte:Elaborazioni 4Com su dati EPO
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Combinando la localizzazione geografaesecon il dettaglio tecnologico, e possibile notare il
differente profilo di specializzazione che contraddistingue i maggiayer mondiali. La Cina
occupa la prima posizione solo nel settore eolico (1.128 brevetti, 28% del totale) per quanto
concerne leprincipali tecnologie. Seguono la Germania (1.006; 25%) e, notevolmente distanziati,
gli Stati Uniti (796, 20%). La Cina e prima per numero di brevetti concessi anche nel settore delle
smart grids con 391 brevetti, pari al 71% dei brevetti mondiali, r@ase termodinamico (567;

37%) e trasmissione e distribuzione (813; 67%). Rispetto alle applicazioni su cui si sono concentrati
At YFIIA2N ydzZYSNRB RA ONB@GSGGA O2yO0Saairsx t+ |/
25% del totale). Poco distalag, il Giappone con 1.812 brevetti (23%) e gli Stati Uniti (1.436; 19%).
La Corea domina la scena anche nel settore fotovoltaico, seconda per importanza complessiva, con
1.760 brevetti concessi (24%). Seconda, in questo caso la Cina che nel 2018 me &88 (23%).
Chiudono la testa della classifica, gli Stati Uniti con 1.524 brevetti, pari al 21% del toteleldyig
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La brevettazione italiana e in linea con gli ambiti di maggiore attrazione di nuove invenzioni. La

maggior parte ded NE @S GGA § adlkdlr O2yO0Saal yStfQl OO0dzyd
M20 8 yStiQ82tA02 SopT M:0® {A NAaO2YGNI I Ay
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